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§ 2 — Détermination du montant des différentes indemnités dans le cadre de 
la réforme de 1976 (672 á 685) 295 

A — Procédure (673 á 681) 295 
a) La procédure amiable (675 á 677) 296 

1 - Information de la victime (ou de ses ayants-droit) (675) 296 
2 - Instruction du dossier par la Caisse primaire d'assurance maladie 

(676) 29 7 
3 - Procédure amiable (677) 297 

b) Procédure contentieuse (678 á 681) 298 
1 - Qui peut saisir le juge ? (678) 298 
2 - Quand le juge peut-il étre saisi ? (679) 298 
3 - Sur quoi le juge va-t-il statuer ? (680) 298 
4 - Le déroulement de la procédure (681) 299 

B — Fixation du montant des différentes indemnités : leur nature juridique 
(682 á 685) 299 

a) La majoration de la rente (682) 299 
b) Les indemnités complémentaires (683 á 685) 299 

1 - Pretium doloris, préjudice esthétique, préjudice d'agrément (684) 300 
2 - L'indemnité forfaitaire en cas d'incapacité permanente de 100 °/o 

(685) 300 
§ 3 - Le but et l 'orientation de la loi du 6 décembre 1976 (686 á 692) 301 

A — Evolution de la nature juridique des indemnités (686) 301 
B — Augmentation de la prévention (687 á 690) 302 
C — Raccourcissement de la procédure (691) 304 
D — Conclusión (692) 305 

§ 4 — L'application de la loi nouvelle dans le temps et le nouveau régime de la 
faute inexcusable (693 á 720) 305 

A — Rappel des principes généraux (693 á 698) 305 
a) Le principe de la non-rétroactivité des lois (694 á 696) 305 

1 - Théorie classique : théorie des droits acquis (695) 306 
2 - Théorie moderne : principe de l 'effet immédiat de la loi nouvelle 

(696) 306 
b) Le principe de la non-rétroactivité des lois ne s'impose pas au législa-

teur (697 & 698) 307 
1 - Les lois rétroactives proprement dites (697) 307 
2 - Les lois interprétatives (698) 307 

B — Loi du 6 décembre 1976 : application des nouvelles dispositions 
relatives á la faute inexcusable (699 á 720) 308 

a) Arrét de la cour d 'appel de Lyon du 16 février 1977 (703 á 705) 3 1 0 
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b) La décision de commission de premiére instance de Grenoble du 12 
avril 1977 (706 & 707) 31 2 

c) Le principe de la non-rétroactivité et de l 'effet immédiat des lois 
(708 & 709) 312 

d) Conclusions provisoires tirées des premiéres décisions relatives á 
l 'effet dans le temps de la loi du 6 décembre 1976 (710 á 715) 314 
1 - Non-rétroactivité de la loi (710 & 711) 314 
2 - Probléme résultant de l'état de la procédure (712) 315 
3 - La jurisprudence en matiére d'accidents du travail sur l'application 

de la loi dans le temps (713) 315 
4 - La loi du 18juin 1966 (714 & 715) 316 

e) La jurisprudence de la Cour de Cassation (716 á 720) 3 1 7 
1 - Décision de la Cour de Cassation - Chambre sociale du 15 février 

1978 (718) 318 
2 - Decisión de la Cour de Cassation - Chambre sociale du 2 mars 

1979(719) 318 
3 - Décision de la Cour de Cassation - Chambre sociale du 2 mai 

1979(720) 318 
CONCLUSION 319 

Chapitre 2. — Les sanctions (721 á 742) 3 2 1 
Sect ion 1 — Les cot isat ions supplémentaires supportées par l 'employeur 
(723 á 731) 321 

§ 1 — Récupération de la majoration des rentes par la cotisation supplémen-
taire (724 á 729) 322 

§ 2 — Calcul du capital représentatif des arrérages á échoir de la majoration 
allouée aux ayants-droit (730 & 731) 324 

Section 2 — Récupération des indemnisations des préjudices extra-patrimoniaux 
(732) 325 

Sect ion 3 — Ac t ion récursoire de l 'employeur contre l 'auteur de la faute 

inexcusable (733 á 738) 3 2 5 
§1 — Hypothése du "transferí" áu pouvoir de direction (734) 325 
§ 2 — Hypothése de la "substitution"dans le pouvoir de direction (735 á 738) 326 

Sect ion 4 — Réduct ion des rentes en cas de faute inexcusable de la v ic t ime 
(739 á 741) 327 

§ 1 - La rente de la victime (739) 3 2 7 
§ 2 — La rente des ayants-droit (740) 3 2 8 
§ 3 — La réduction peut-elle aller jusqu'á la suppression ? (741) 3 2 9 

CONCLUSION (742) 329 
Chapitre 3. — La prescription biennale (743 á 753) 3 3 1 

Sect ion 1 - Point de départ du délai (744) 3 3 1 

Sect ion 2 — La suspensión de la prescr ipt ion (745 á 753) 3 3 2 
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Conclusión 337 

Chapitre 1. — La finalité de ia notion de faute inexcusable - Son utilisation dans le 
droit actuel (755 á 762) 3 3 9 
Chapitre 2. — L'extension possible de la notion de faute inexcusable á d'autres 
domaines : les tentatives (763 á 794) 3 4 3 

Section 1 — La faute dans les accidents de la c i rculat ion rout iére (764 á 780) 3 4 3 
§ 1 - L e p r o j e t d e M . T u n c ( 7 6 5 á 771) 3 4 4 

A — L'économie du projet (765 & 766) 3 4 4 
a) Sa justification (765) 3 4 4 
b) Ses bases (766) 3 4 5 

B — La position des juristes lors des congrés qui se sont tenus en 1965 á Nice 
et en 1966 á Lille (767 á 770) 3 4 5 

a) Le XXXVII e congrés des avocats á Nice du 3 au 7 juin 1965 (768 & 769) 3 4 5 
b) Le VII e congrés de criminologie á Lille des 3-4 et 5 novembre 1966(770) 3 4 6 

C — Conclusión (771) 3 4 6 
§ 2 — Le projet de la Commission Chenot (772) 3 4 6 
§ 3 - Le projet de M. Bedour (773) 3 4 7 
§ 4 — Les principes de M. Margeat en 1968 (774) 3 4 8 
i 5 — L'évolution du droit de la responsabilité des accidents de la circulation 

pendant la décennie écoulée (775 á 780) 3 4 8 
A — A l'étranger (775) 3 4 8 
B — En France (776 á 780) 3 4 9 

a) La proposition de loi de M. Chazelles (777) 3 4 9 
b) Les journées d'études de la Fédération Nationale des Syndicats 

d'Agents Généraux d'Assurances (F.N.S.A.G.A.) des 13 & 14 octobre 
1977 (778 & 779) 3 5 0 

CONCLUSION (780) 3 5 0 
Section 2 — Les autres domaines ou la not ion de fau te inexcusable a été 
évoquée (781 á 791) 3 5 1 

§ 1 — L'incertitude de qualification des fautes (781 á 783) 3 5 1 
A — La jurisprudence (782) 3 5 2 
B — La doctrine (783) 3 5 2 

§ 2 — La faute grave des notaires : faute inexcusable, faute intentionnelle ou 
faute dolosive ? (784 & 785) ' . . 3 5 2 

§ 3 — La faute dans la responsabilité médicale (786 & 787) 3 5 3 
§ 4 — La faute dans la responsabilité civile en matiére d'énergie nucléaire 

(788 á 791) 3 5 5 
Section 3 — L 'extension prévisible (792) 3 5 6 

REFLEXION (793) 3 5 6 
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